


本日の流れ
•原発「建て替え」方針の何が問題か？…満田夏花／FoE Japan

•地域に押し付けられる原発の矛盾と危険、核のごみ
…阪上武／原子力規制を監視する市民の会

•新潟から…桑原三恵／規制庁・規制委員会を監視する新潟の会

•佐賀から…石丸初美／玄海原発プルサーマルと全基を止める裁判の会

•青森から…栗橋伸夫／核の中間貯蔵はいらない！下北の会

•福井から…石地優／原子力発電に反対する福井県民会議

•今、求められるエネルギーとは？…吉田明子／FoE Japan

•質疑



原発「建て替え」方針の何が問題か？

国際環境NGO FoE Japan

満田夏花（みつた・かんな）

2026年6月26日



ポイント

① 経済産業省が、原発の「建て替え」の目標案を含む「今後の
原子力政策の方向性と行動指針（案）」を発表。現在パブ
リックコメントにかけている

② 「建て替え目標」：
2040年代までに2～5基。50年代までに11～14基

③ 前提は2040年代～50年代「原発2割」

④ 現在稼働している老朽原発は、「最大限活用」し、定検の間
隔を延ばすなど稼働率を上げる方針



「今後の原子力政策
の方向性と行動指針
（案）」p.4



「今後の原子力政策
の方向性と行動指針
（案）」p.5



2割：設備容量3,588～3,914万kW

経済産業省資料



経済産業
省資料



「原発2割」の根拠は？

• 「見通し」としているが
その根拠が不明。「原発の最大限活
用」姿勢をみせるための「2割」？

• 非現実的で危険な目標
…浜岡原発、柏崎刈羽１～４、
志賀原発2なども含まれる？

• 原発の最大限活用の理由：
①AIやデータセンターによる電力需要
の増加、②脱炭素、③エネルギー安全
保障――など
→それぞれ反論あり

2,200～2,400億kWh

設備容量3,588～3,914万kW



ステータス 基数 合計設備容量
年間発電電力
（稼働率70%）

①再稼働済み 15基 1,461万kW 896億kWh

②設置変更許可済み・
未再稼働

3基 337万kW 207億kWh

③審査中 8基 846万kW 519億kWh

①～③合計 2,642万kW 1,621億kWh

④未申請・その他 10基 1,079万kW 662億kWh

④合計 3,722万kW 2,283億kWh

① 女川2、柏崎刈羽6、美浜3、大飯3、大飯4、高浜1、高浜2、高浜3、高浜4、島根2、伊方3、玄海3、玄海4、
川内1、川内2

② 東海第二、泊3、柏崎刈羽原発7
③ 泊1、泊2、東通（東北電）、浜岡3、浜岡4、志賀2、大間、島根3
④ 女川3、柏崎刈羽1、柏崎刈羽2、柏崎刈羽3、柏崎刈羽4、柏崎刈羽5、浜岡5、志賀1、東通1（東電）、敦

賀2

「2割」に
足りない

ようやく
足りる

2025年度の
平均設備利用
率は34.1%

日本原子力産業協会「日本の原子力発電炉」（2026年6月8日）をもとに算出



「建て替え」という言葉の定義が不明

「老朽原発は危険だから、建て替えた方がいい」？

•現在、稼働している高浜原発1, 2号機、美浜原発3号機などの老
朽原発を止めるわけではない。

•既存原発は「最大限活用」。すなわち、動かせるだけ動かす。
→運転期間の上限が不明

•「建て替え」基数の算出根拠
…既存原発を運転開始から60年稼働させることが前提

•すでに稼働を停止して廃止措置中の原発を「建て替え」るとい
う建前？→別のサイトでもOKということになっている



原発「建て替え」のさまざまな問題点

•原発を固定化する：超長期にわたりリスクとコストを人々に負
わせる

•放射性廃棄物をさらに増やし続ける
→処分の目途たたず、将来世代への負の遺産が巨大化する

•建設費、維持費などが高すぎ、民間事業者だけで費用をまかな
う見込みがたたない
→公的資金による融資＝将来的には国民負担

•エネルギーの需要抑制、再エネ導入の邪魔をする

•大規模集中型で定格出力の電源であり、電力給調整に必要な系
統の柔軟性を損なう



原発「建て替え」方針

7月6日午前中に提出！
参議院議員会館にて、

署名提出行動＆政府交渉開催予定
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